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Nielegalne wyreby drzew i kradzieze drewna w Pieninnskim
Parku Narodowym w latach 1982-2000

Illegal logging of trees and log thefts in the Pieniny National Park in 1982-2000

GRZEGORZ VONCINA

Pieninski Park Narodowy, ul. Jagiellohska 107, 34-450 Kroscienko n/D.

Abstract. This paper contains juxtaposition of the timber thefts in Pieniny
National Park in 1982—2000. The author took into consideration the following
characteristics: the date of the thefts or illegal logging, the dimension of the
problem, the species of the trees and the place where the offenders had logged

logs or stolen them.

WSsSTEP

Prace nad planem ochrony dla Pienifiskiego Par-
ku Narodowego umozliwity podsumowanie i wy-
ciagnigcie wnioskéw z dotychczasowej dziatal-
no$ci takze w zakresie szkodnictwa lesnego.
Jednoczesnie postuzyly do przewidywania pew-
nych kierunkéw poczynar, opartych na analizie
danych, zgromadzonych w dokumentacji Pienini-
skiego Parku Narodowego.

W powszechnie dostgpnej literaturze brak jest
publikacji dotyczacych zagrozen szkodnictwem
lesnym na terenach parkéw narodowych. Dotych-
czasowa literatura zgromadzona przez autora do-
tyczy zagadnieri zwiazanych wprost z dziatalno-
Scia Strazy Parku (Glaza 1998).

Oparcie si¢ na analizie dokumentéw z lat ubie-
glych, pozwala ustali¢ kierunki dziatan Strazy
Parku oraz Stuzby Parku w celu poprawy skute-
czno$ci ochrony mienia parku narodowego.
Okreslenie tych kierunkéw umozliwia w efekcie
polepszenie skuteczno$ci zwalczania zagrozen
przyrody szkodnictwem leSnym, chronionej w obiek-
tach o najwyzszych i unikatowych walorach przy-
rodniczych.

Nie bez znaczenia jest podkreslenie faktu, ze
zwalczanie wykroczeni i przestgpstw w zakresie
gospodarki drewnem nie jest jedynym zadaniem
Strazy Parku w Pienifiskim Parku Narodowym.
W pracy stuzb terenowych Parku zaznacza si¢
pewna periodyczno$¢. W okresie jesienno-zimo-
wo-wczesnowiosennym gléwna uwaga skupiona
jest na pracach zwiazanych z gospodarka lesna
w Parku, natomiast okres wiosenno-letni to praca
nastawiona na zapewnienie bezpieczeristwa oraz
krzewienia kultury zwiedzania i podnoszenia
Swiadomos$ci oséb, wstegpujacych na teren parku
narodowego. Pracownicy Stuzby Parku, w tym
réwniez i Strazy Parku, posiadajac pewien zasob
wiadomosci o Parku i ochronie przyrody sa czg-
sto jedynymi osobami posiadajacymi bezposredni
kontakt i wptyw na turystéw, wigc to wtasnie od
nich zalezy powszechny sad o ochronie przyrody
oraz podnoszenie tzw. $wiadomosci ekologicznej
spoteczenistwa. Naturalnie, w istniejacych obec-
nie 23 parkach narodowych, wszelkie poczynania
shuzb terenowych zaleza przede wszystkim od ich
specyfiki.
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METODYKA

Zgromadzone dane pozwalaty na dokonanie ana-
lizy przejaw6éw nielegalnych wyrebéw i kradzie-
7y drewna, bowiem tylko one byly reprezentowane
przez odpowiednig liczbg informacji, pozwalaja-
ca na wykonanie podstawowych dzialan statysty-
cznych oraz wyciagnigcie rzetelnych wnioskéw.
Autor posiadat dostgp do materiatéw zgromadzo-
nych w archiwum Pieniriskiego Parku Narodowego
(PPN) oraz do materialéw z biezacej dziatalnosci
Strazy Parku (materiaty spraw zakoficzonych,
ktére nie zostaly poddane archiwizacji). Z kazdej
sprawy starano si¢ uzyska¢ informacje o terminie
popetnienia wykroczenia lub przestgpstwa, o wiel-
kosci szkody wyrazonej w metrach szeSciennych
oraz o0 miazszosci pojedynczych drzew, a takze
gatunku drzewa, z ktérego pochodzito drewno
stanowigce przedmiot wykroczenia lub przeste-
pstwa. W przypadku watpliwosci co do rzetelno-
$ci informacji zawartej w materiatach dane zosta-
ly pomijane. Jako dat¢ popelnienia wykroczenia
lub przestgpstwa brano datg rzeczywistego zda-
rzenia lub dat¢ odkrycia i przekazania jej do
dalszego prowadzenia, pomijano natomiast daty
zakoniczenia czynnoSci procesowych. Sprawe
przypisywano do roku, kiedy si¢ wydarzyla, nie
za$ do roku jej zakoficzenia.

W celu okreSlenia zagrozenia nielegalnym wy-
rebem lub kradzieza drewna w wymiarze prze-
strzennym przyjeto, ze jesli jakie§ zdarzenie mia-
o miejsce w okres§lonym wydzieleniu leSnym, to
nie odnoszono go wylacznie do miejsca wysta-
pienia, lecz do uznania calego wydzielenia za za-
grozone. OkreSlenie ewentualnych preferencji
oraz stopni zagrozei wykonano postugujac si¢
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operatami urzadzeniowymi, zawierajacymi pre-
cyzyjne informacje o drzewostanie.

ANALIZA MATERIALU Z LAT 1982-2000

Termin dokonania kradziezy lub
nielegalnych wyrgb6éw

Analize t¢ oparto na 87 wykroczeniach i przeste-
pstwach, w ktérych mozna bylo ustali¢ termin
zdarzenia. Wykres sporzadzony na podstawie da-
nych pozwala na okreSlenie przyblizonego termi-
nu dokonania najwigkszej liczby czynéw karal-
nych (Ryc. 1). Najwiecej przypadkéw zanotowano
w listopadzie (19) oraz w marcu (14). Najmniej
wykroczen i przestepstw mialo miejsce w miesig-
cach péZnowiosennych i letnich, od maja do sierp-
nia, a liczba ta wahata si¢ w granicach od 2 do 4.

Liczba kradziezy i nielegalnych wyrebow

Analize tg oparto na 93 wykroczeniach i przeste-
pstwach, ktére zostaly dokonane na terenie PPN
w latach 1982-2000. Wartos$ci przedstawione na
rycinie 2. wskazuja na wahania zawierajace si¢ W
granicach od wartosci 1 (w latach 1984, 1986, 1987
1 1994) do 13 (w roku 1990). Wykres przedstawia
takze zmiany zainteresowania sprawcéw drewnem
pochodzacym z terenu Parku. WyraZnie wzrasta
Srednia ruchoma w latach 1988-1990. Znaczny
spadek krzywej widoczny jest w dwdch okresach.
Pierwszy to lata 1983—-1985, natomiast drugim pe-
riodem, o wyraZnie spadkowej tendencji, sa lata
1990-1994. Po roku 1994 krzywa posiada niezna-
czng tendencj¢ wzrostowa. Srednio liczba kradziezy
w ciggu roku wynosi okoto pigciu (Srednia liczba
czynéw wynosi 4,89).

Liczba kradziezy
The number of the thefts
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Ryec. 1. Liczba kradziezy drewna w poszczegdlnych miesigcach.

The number of the thefts in each month of the year.
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Ryec. 2. Liczba kradziezy drewna w latach 1982-2000.
The number of the thefts of timber in 1982-2000.

Wsréd danych przedstawionych na rycinie 2
znajduje réwniez si¢ drewno mierzone w sztu-
kach pojedynczo i w stosach, ktére jest takze
istotnym sktadnikiem niniejszego zestawienia.

Liczba skradzionych drzew w latach
1982-2000

Dane dotyczace liczby drzew bedacych przed-
miotem wykroczenia lub przestgpstwa przedsta-
wione sg na rycinie 3. Srednio liczba drzew, ktére
zostaly wycigte lub tez skradzione wynosi okoto
29. Sposrdd dziewigtnastu lat sktadajacych si¢ na
badany okres, osiem wykracza ponad Srednia. Sa
to lata rozpoczynajace badany okres: 1982 1 1983
oraz przetom dekad, czyli lata 1988-1992. Szcze-
g6lny wzrost wycigtych lub skradzionych drzew
byt notowany w 1990 r. oraz 1992 r., kiedy Sred-
nia zostata przekroczona ponad trzy razy. Intere-
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sujace dane zawarte sa takze w latach 1987, 1994
oraz 1986, 1995, gdzie liczba drzew wynosi zero
Iub jeden.

Zaznaczy¢ nalezy, Ze rycina 3 nie zawiera in-
formacji o drewnie stosowym, poniewaz nie moz-
na méwié¢ o pojedynczych drzewach w drewnie
juz przeksztalconym.

Liczba skradzionych drzew
w poszczegdlnych klasach miazszoéci

Dla zobrazowania rozktadu drzew stanowiacych
przedmiot wykroczenia lub przestgpstwa, przed-
stawionych na rycinie 4, ustalony zostat przedziat
co 0,10 m>. Liczba drzew ujetych w klasach
migzszo$ci 0,00-0,20 stanowi niemal 40% wszyst-
kich drzew ujetych w dokumentacji za lata 1982—
2000. Natomiast drzewa z przedziatu 0,00-0,50
stanowia blisko 77% catoSci zbioru.
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Ryec. 3. Liczba skradzionych drzew w latach 1982-2000.
The number of stolen trees in 1982-2000.
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Ryec. 4. Liczba skradzionych drzew w klasach miazszosci.
The number of stolen trees in each volume class.

Wielkos¢ jednostkowej kradziezy
lub nielegalnego wyrgbu

Wartosci ujete na rycinie 5 pozwalaja przesledzié
wielko$¢ jednostkowej kradziezy lub nielegalne-
go wyrgbu dokonanego na terenie PPN. Przyjety
umownie przedziat 1,00 m?> zostal ustalony arbi-
tralnie, jako najbardziej odpowiadajacy potrze-
bom ukazania struktury wielkosci kradziezy. Nie-
legalne wyreby drzew i kradzieze drewna ujete
w klasach wymiarowych 1,01-3,00 stanowia nie-
malze 50% (nieco ponad 48%) ogdlnej liczby.
Nie stwierdzono przypadku kradziezy, w ktérym
jednorazowo wielko$¢ przestepstwa wynositaby
7,01-8,00 m® oraz w zakresie 12,01-16,00 m°.
Najwigcej przestgpstw dokonanych zostato w klasie
wymiarowej 1,01-2,00 m.

Preferencja sprawcow

Rycina 6 przedstawia dane pozwalajace na usta-
lenie najczesciej wycinanych lub kradzionych
drzew, stanowiacych o preferencji sprawcow.
W zestawieniu znalazty si¢ informacje o dziewig-
ciu gatunkach drzew. Zainteresowanie sprawcow
jest ukierunkowane na drzewa, ktére wystepuja
najliczniej w Parku i ktérych drewno posiada
warto§¢ uzytkowa. W zestawieniu dominuje
Swierk pospolity, ktéry wsrdd drzew o okreslonej
przynaleznosci gatunkowej stanowi 68%. Jesli ra-
zem ze $wierkiem pospolitym ujac jodte pospolita
to osiagniemy wielokrotng przewage nad pozo-
stalymi siedmioma gatunkami drzew, bowiem su-
maryczny udziat obydwu gatunkéw wynosi 91%.
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Ryec. 5. Jednostkowa wielkos¢ kradziezy drewna w latach 1982-2000.

The unit volume of timber thefts.
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Ryec. 6. Preferencja sprawcow.
Preference of offenders.

WALORYZACJA ZAGROZENIA
PRZESTEPSTWAMI | WYKROCZENIAMI

Podstawe waloryzacji stanowila inwentaryzacja
nielegalnych wyrebéw drzew i kradziezy drewna
oraz przewidywany stopiefi zagrozenia poszcze-
g6lnych wydzieleit komplekséw lesnych, znajdu-
jacych si¢ na terenie PPN. Powyzsze informacje
umozliwity skonstruowanie pigciostopniowej
skali waloryzacji poszczegélnych jednostek ob-
szaru PPN. Poszczegblne stopnie waloryzacji
przedstawiaja w rzeczywistosci stopnie zagroze-
nia drzewostanéw wynikajace z inwentaryzacji
czynéw.

I stopienl — najbardziej zagrozone obszary PPN
przestgpstwami oraz wykroczeniami w zakresie
nielegalnego wyrebu drzew i kradziezy drewna,
gdzie sprawcy dopuscili si¢ co najmniej dwdch
czynéw karalnych.

II stopiefi — obszary o mniejszym narazeniu na
wplyw przestepstw lub wykroczenh w rozpatrywa-
nym zakresie, gdzie sprawcy dopuscili si¢ tylko
jednego przestgpstwa lub wykroczenia.

IIT stopiei — obszary spetniajace preferencje
sprawcéw zebrane w rozdziale Podsumowanie
1 wnioski, gdzie dotychczas nie notowano zadne-
go wykroczenia lub przestgpstwa.

IV stopiefl — obszary nie zagrozone przeste-
pstwami lub wykroczeniami z rozwazanego za-
kresu, na ktérych nie notowano w latach 1982—
2000 zadnego czynu zabronionego prawem, lecz
ze wzgledu na swe potozenie oraz posiadane za-
soby sg narazone na dziatanie sprawcow.

V stopiefi — obszary nie zagrozone przestep-
stwami lub wykroczeniami z zakresu ochrony
przyrody, gdzie nie notowano na przestrzeni lat
1982-2000 zadnego nielegalnego wyrebu i kra-
dziezy drewna, a ich zasoby ze wzglgdu na poto-
Zenie nie sa zagrozone dziatalno$cig przestgpcza.

Udziat poszczegdlnych wydzielen o okreslo-
nym walorze ukazany zostal w postaci wykresu
kotowego (Ryc. 7).

Analiza stopni zagrozenia wykroczeniami
1 przestgpstwami w zakresie gospodarki drewnem
wykazala, ze w 16% powierzchni drzewostanéw
PPN mialo miejsce co najmniej jedno wykrocze-
nie lub przestgpstwo w tej dziedzinie. Znaczny

52%
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stopien | (the degree I)

O stopien Il (the degree 1)
& stopien 111 (the degree IIl)
W stopien IV (the degree 1V)
[ stopien V (the degree V)

Ryc. 7. Stopieri zagrozenia drzewostanow w PPN.
The degree of tree stands at stake in PPN.
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odsetek, bo az 24%, spetnia preferencje wynika-
jace z analizy dokumentéw spraw za lata 1982—
2000. Pozostate 60% jest zagrozone w mniejszym
stopniu ze wzgledu na niedostepnos¢ terenu,
sktad gatunkowy drzewostanu lub inne jego
cechy.

PODSUMOWANIE | WNIOSKI

Przedstawiona powyzej analiza, charakteryzujaca
preferencje sprawcéw, rozmiar nielegalnych wy-
rebéw 1 kradziezy w Pienidskim Parku Narodo-
wym, pozwala na okreSlenie przecigtnego jedno-
stkowego czynu karalnego, ktéry moze mieé
miejsce w przysztosci. Najbardziej prawdopo-
dobne zdaje si¢ zdarzenie, w ktérym sprawca lub
sprawcy dopuszcza si¢ wykroczenia lub przeste-
pstwa na §wierku o miazszosci do 1 m?, pozyska-
nego w listopadzie, podczas sumarycznej jedno-
stkowej szkody o tacznej wielkosci 1-3 m’.

Srednia liczba czynéw karalnych w przyblize-
niu wynosi 5 na jeden rok. W badanym okresie
szczeg6lnie wzrosla liczba kradziezy lub niele-
galnych wyrebéw w latach 1989-1992. Trudno
dzi$ jednoznacznie wskazaé na przyczyne takiego
wzrostu. Oprécz nasilonej dzialalnosci przeste-
pczej, wptyw mogta mieé takze wigksza wykry-
walno$¢ nielegalnych wyrgbdw i kradziezy przez
Stuzbe Parku oraz wspétpracujaca 6wczesnie
z nig Straza Les$na Nadles$nictwa Kroscienko n/D.
Ponadto istotny wptyw mogto mie¢ takze zatrud-
nienie od 1 sierpnia 1989 r. dwéch pracownikéw,
ktérzy stworzyli podwaliny funkcjonujacej do
dzi§ Strazy Parku w Pienifiskim Parku Narodo-
wym.

Od 1993 r. nie zostala przekroczona Srednia
liczba (29 sztuk) nielegalnie pozyskanych drzew
lub skradzionego drewna, poza rokiem 1999, kie-
dy Srednia zostata przekroczona o pigé sztuk.

Znaczna czg$¢ kradzionych drzew pochodzi
7 drzewostandéw w nizszych klasach wieku (I-II,
1-40 lat) prawdopodobnie z powodu tatwiejszego
wyrebu, transportu (zrywka, wywdz), latwiejszego
ukrycia miejsca pozyskania oraz przy okazji wy-
konywania cig¢ pielggnacyjnych w drzewostanie.

Najwigcej jednostkowych nielegalnych wyre-
béw lub kradziezy lokuje si¢ w zakresie miazszo-
$ci migdzy 1 a 3 m®, pozostale zaréwno mniejsze

jak 1 wigksze kradzieze zdaja si¢ by¢ mniej pra-
wdopodobne, co znéw mozna tlumaczy¢ latwiej-
szym pozyskaniem i transportem, tatwiejszym
miejscem ukrycia miejsca pozyskania drewna jak
1 samego drewna. Mniejsze kradzieze wydaja si¢
by¢ mato optacalne.

Interesujace wyniki daje analiza preferowane-
go przez sprawcoéw gatunku drzewa. Najwigkszy
odsetek w nielegalnie pozyskanych lub skradzio-
nych drzewach ma §$wierk, a nastgpnie jodia.
Przyczyn tak duzego udziatu tych dwéch gatun-
kéw lasotworczych nalezy upatrywaé w ich du-
zym udziale w drzewostanach Parku, co w konse-
kwencji daje najwigksze prawdopodobiefistwo
trafienia na drzewostan z tymi gatunkami, a takze
w warto$ci technicznej drewna tych dwdéch ga-
tunkéw. Dziewolski (1992) stwierdzit, ze w bada-
nym przez niego okresie czasu nastgpil regres
Swierka w drzewostanach PPN, za$ jego miejsce
zastgpowala gtéwnie jodta oraz gatunki lisciaste,
szczeg6lnie jawor. Swierk, ktéry na terenie Parku
jest obcego pochodzenia (Pancer-Kotejowa 1973)
byt i jest nadal wycofywany podczas zabiegéw
hodowlanych zmierzajacych do przywrécenia po-
tencjalnych zbiorowisk lesnych. Jako obcy gatu-
nek jest bardziej podatny na choroby i zasiedlanie
przez owady, wigc jest usuwany z drzewostanéw
Parku. Ze wzgledu na budowg systemu korzenio-
wego jest takze podatny na wiatrowaly, co takze
przyczynia si¢ do jego wczesniejszego pozyska-
nia. W nastgpstwie wyzej przedstawionych
faktéw to swierk wiasnie najcze¢sciej byt sktado-
wany na tymczasowych sktadnicach drewna roz-
mieszczonych w Parku i na jego obrzezach.

Podsumowujac — nalezy ukierunkowac poczy-
nania zmierzajace do zmniejszenia przejawow
szkodnictwa leSnego w zakresie gospodarki
drewnem, w oparciu o analiz¢ minionego dzie-
wigtnastoletniego przedziatu czasu. Wynika z niej
jednoznacznie, ze Stuzby Parku powinny zwracaé
szczegllng uwage na legalno$¢ pozyskania oraz
zabezpieczenie gromadzonego drewna w okresie
od paZdziernika do kwietnia nastgpnego roku.
Istotne jest utrzymanie nadzoru nad najbardziej
zagrozonymi terenami PPN. Inwentaryzacja nie-
legalnych wyreb6w i kradziezy wskazuje, ze zagro-
7one sa: Lupisko, Kacze-Lasek, Macelowa Gora,
Nowa Gora, lasy Skarbu Pafistwa w okolicach
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118 G. Vonéina — Kradzieze drewna w PPN

Krasu, uroczysko Zielone Skatki oraz tymczaso-
we skladnice drewna o lokalnych nazwach: Cie-
mig¢zyca, Psiarka, Dolinki (Ryc. 8).
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SUMMARY

The analysis of the characteristics of illegal log-
ging of trees and log thefts in the Pieniny Na-
tional Park in 1982 — 2000 revealed the following
results. The most thefts were done from October
to April (Fig. 1), the object of the thefts were a
spruce and a fir (Fig. 6) counted of the volume of
the trees to one m> (Fig. 4). The aim of the deter-
mination of the degree was done on the base of
the juxtaposition of the thefts. The forest stands
are threatened with thefts which concerns 16%
of all forest area in the Pieniny National Park
(Fig. 7). The results of these analysis provide the
possibility to label the dates and location of the
park service activities (Fig. 8).



